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S ENTENCTIA N°170

JUEZ QUE LA DICTA: .
Lugar: OURENSE.
Fecha: uno de junio de dos mil wveintidds.

En Orense, a uno de junio de dos mil veintidos.
Vistos por mi, Dfia. Ana Maria Gomez Bande, Magistrada-Juez del
Juzgado de Primera Instancia n®°5 de Orense, los presentes
autos del JUICIO ORDINARIO registrados con el numero de 1092
/2021 seguidos ante este Juzgado a instancia de DNA.
I cpresentada por la  Procuradora Sra.
Camps Alvarez vy asistida de la Letrada Sra. Polo rodriguez v

como demandado WIZIBANK SA representado por la Procuradora
I 0 o-ictido de la Letrada IS
I o sustitucidn de su compafiera ha dictado la
siguiente sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO- Por la parte demandante se presentd demanda de

jJuicio ordinario solicitando se dictase sentencia por la gue
se



Declare la nulidad por usura del contrato objeto de 1litis con
los efectos legales 1inherentes a esta declaracioén Yy en
consecuencia condenar a la demandada a devolver a la actora
las cantidades abonadas que excedan del capital dispuesto o en
su caso, a detraer del capital efectivamente dispuesto para
consumo por la acteora a todos los pagos efectuados durante la
vigencia del contrato para calcular e1 importe final a
devolver por la demandante a WIZIBANK

Subsidiariamente declarar la nulidad por error en el

consentimiento del contrato objeto de esta litis con todos
los efectos inherentes a esta declaracidn.
Subsidiariamente para el pedimiento 1°, y 2° se acuerde

declarar la nulidad de la clausula en la que se fija el tipo
de 1interes remuneratorio condenando a la demandada a devolver
todo lo abonado en concepto de intereses por la demandante con
condena en costas en ambos supuestos.

SEGUNDO- Admitida a tramite la demanda, la demandada se
opone segun el excelso escritco de contestacidon. Se solicita
la suspensidn por prejudicialidad civil resolviéndose de forma
negativa en el acto de la audiencia previa

TERCERO. - La audiencia previa tuvo lugar =1 dia 30 de
mayo con el resultado que obra en autos.

CUARTO- En la tramitacién del presente juicio =e han
observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO- En sintesis, las posiciones de las partes son las
siguientes:
La parte actora scolicita la declaracién de nulidad por usura
del contrato de fecha 15/1/2018 con WIZIBANK SA con las
consecuencias legales i1nherentes a tal declaraciodn.
La demandada se opone y alega que de acuerdo con la actual STS
de fecha 4/5/2022 no existe tal declaracidén de nulidad

SEGUNDO- NULIDAD RADICAT, POR USURARIA.

En la actualidad la STS de fecha 04 de mayo de 2022 ( ROJ:

STS 1763/2022 - ECLI:ES:TS:2022:1763 ) ,Sentencia: 367/2022 ,
Recurso: 812/2019
Ponente: RAFAEI. SARAZR JIMENZA, dice : w Decisién del

tribunal: reiteraciédn de la doctrina sentada en la sentencia
149/2020, de 4 de marzo
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1.- En la sentencia 628/2015, de 25 de noviembre, invocada por
la recurrente, la cuestidn planteada en el recurso no
consistia en determinar cual era el término comparativo que ha
de utilizarse como indicativo del "interés normal del dinero"
en el caso de las tarjetas revolving. Lo gue en el recurso
resuelto por aquella sentencia se cuestionaba era la decisidn
de la Audiencia Provincial de considerar como "no excesivo" un
interés gue superaba ampliamente (en practicamente el doble)
el indice fijadoe en la instancia, y no discutido en el
recurso, como significativo del "interés normal del dinero" y
denegar por tal razdétn el caracter usurario del contrato de
tarjeta revolving. Por el contrarioc, la cuestidon planteada en
este recurso, gue consiste en determinar cual debe ser el
término comparativo que ha de utilizarse como indicativo del

"interés normal del dinero" en el caso de las tarjetas
revelving, ha sido resuelta en la sentencia del plenc de esta
sala 14%/2020, de 4 de marzo. No existen razones para

apartarse de la doctrina sentada en esa sentencia, que
reproduciremos en lo fundamental.

2.— En la citada sentencia 149/2020, de 4 de marzo, afirmamos
que para determinar la referencia que ha de utilizarse como
"interés normal del dinero"™ para realizar la comparacidn con
el intereés cuestionado en el litigio vy decidir si el contrato
es usurario, debe utilizarse el tipo medioco de interés, en el
momento de celebracidn del contrato, correspondiente a 1la

categoria a la gue corresponda la operacidn crediticia
cuestionada. Y gque, 51 existen categorias mas especilficas
dentro de otras mas amplias (como sucede con la de tarjetas de
crédito vy revolving, dentro de la categoria mas amplia de
operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa
categoria mas especifica, con la gque la operacidn crediticia
cuestionada presenta mas coincidencias (duracién del crédito,
importe, finalidad, medios a través de los cuales el deudor
puede disponer del créedito, garantias, facilidad de
reclamacidon en caso de impago, etc.), pues esos rasgos comunes
son determinantes del precio del crédito, esto es, de la TAE
del interés remuneratorio.

3.— También declaramos en adgquella sentencia dJue, a estos
efectos, es significativo gue actualmente el Banco de Espafa,
para calcular el tipo medio ponderado de las operaciones de
crédito al consumo, no tenga en cuenta el de las tarjetas de
crédito vy revolwving, que se encuentra en un apartado
especifico.

4.- En el presente caso, la cuestidén controvertida objetoc del
recurso de casaclidén se cifie a determinar cual es el interés de



referencia gque debe tomarse como "interés normal del dinero".
La Audiencia Provincial ha utilizado el interés eszspecifico de
las tarjetas de crédito y revolving y la recurrente considera
gque depid utilizar el interés de los créditos al consumo en
general.

5.- Al igual gue declaramos en la anterior sentencia 149/2020,
de 4 de marzo, el indice que debe ser tomado como referencia
es el tipo medio aplicado a las operaciones de crédito
mediante tarjetas de crédito vy revolving con las gue mas
especificamente comparte caracteristicas la operacidon de
crédito objeto de la demanda. No puede aceptarse la tesis de
la recurrente de que el 1interés de referencia dque debe
enplearse para decidir si el interés del contrato cuestionado
es "notablemente superior al normal del dinero v
manifiestamente desproporcicnade con las clrcunstanclias del
caso" es el general de los créditos al consumo y no el mas
especifico de las tarjetas de credito vy revolving dgque es
utilizado en la sentencia recurrida.

6.- Los hechos fijados en la 1nstancia, gque deben ser
respetados en el recurso de casaclidon, consisten en que los
datos obtenidos de la base de datos del Banco de Espafia
revelan dque, en las fechas prdéximas a la suscripcidén del
contratc de tarjeta revolving, la TAE aplicada por las
entidades bancarias a las operaciones de tarjeta de crédito
con pago aplazado era frecuentemente superior al 20% y dque

también era habkbitual gque las tarjetas revolving contratadas
con grandes entidades bancarias superasen el 23%, 24%, 25% vy
hasta el 26% anual.

7.- Dado gque la TAE de la tarjeta revolving contratada por la
recurrente es, segun declara la sentencia recurrida, del 24,5%
anual, la Audiencia Provincial, al declarar que el 1interés
remuneratorio no era "notablemente superior al normal del
dinero N manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso" y que, por tal razdén, el contrato de
tarjeta reveolving objeto del litigio no era usurario, no ha
vulnerado los preceptos legales invocados, ni la
Jjurisprudencia de esta sala gue los Iinterpreta, dado gque el
tipo de interés de la tarjeta estaba muy préximo al tipo medio
de las operacicnes con las gue mas especificamente comparte
caracteristicas

La SENTENCIA DE TRIBUNAL SUPREMO DE 4/3/2020, numero de
resolucién 149/20 resolvidé esta cuestién relativa a las
tarjetas revolving en los siguientes términos:
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“"TERCERO.- Decision del tribunal (I): doctrina Jurisprudencial
sentada en la sentencia del pleno del tribunal 628/2015, de
25 de noviembre

l.- La doctrina Jjurisprudencial gque fijamos en la sentencia
del pleno de esta sala 628/2015, de 25 de noviembre, cuya
infracciédn alega la recurrente, puede sintetizarse en los
siguientes extremos:

i) La normativa sobre clausulas abusivas en contratos
concertados con consumidores no permite el control del
caracter «abusivo» del tipo de interés remuneratorio en tanto
que la clausula en gue se establece tal interés regula un
elemento esencial del contrato, como es el precio del
servicio, siempre gque cumpla el requisito de transparencia. La
expresidn de la TAE es requisito 1imprescindible, aungque no
suficiente por si solo, para que la clausula que establece el
interés remuneratorio pueda ser considerada transparente.

ii) Para gque la operacidén crediticia pueda ser considerada
usuraria, basta con gque se den los requisitos previstos en el
primer inciso del art. 1 de la Ley de Represidon de la Usura,
esto es, «que se estipule un interés notablemente superior al
normal del dinerco y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso», sin que sea exigible que,
acumuladamente, se exija «gue ha sido aceptado por el
prestatario a causa de su situacidén angustiosa, de su

inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales».

iii) Dado gque conforme al art. 315, parrafo segundeo, del
Codigoe de Comercio, «se reputara intereées toda prestacion
pactada a faveor del acreedor», el porcentaje que ha de tomarse
en consideracidn para determinar si el interés es notablemente
superior al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa
anual equivalente (TAE) , que se calcula tomando en
consideracién cualesquiera pagos dgue el prestatarico ha de
realizar al prestamista por razotn del preéestamo, conforme a
unos estandares legalmente predeterminados.

iv) Para determinar si el préstamo, crédito u operacidn
similar es usurario, &1 interés con el gque ha de realizarse la
comparacidén es el «normal del dinero». Para establecer lo que
se considera «interés normal» puede acudirse a las
estadisticas gque publica el Banco de Espafla, tomando como base
la informacidén gue mensualmente tienen gque facilitarle las
entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a
diversas modalidades de operaciones activas y pasivas. No es
correctc utilizar como término de comparacidén el intereés legal
del dinero.

v) La decisidn de la Audiencia Provincial de considerar como
«no excesivo» un interés que superaba ampliamente e1 indice



fijado en la instancia como significativo del «interés normal
del dinero» (el tipc medio de los créditos al consumc) no fue
correcta, puesto que la cuestién no era tanto si ese interés
es o no excesivo, como si es «notablemente superior al normal
del dinero Vi manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del <caso», Yy una diferencia tan importante
respecto del tipo medic tomado como referencia permite
considerar el interés estipulado como «notablemente superior
al normal del dinero».

vi) Corresponde al prestamista la carga de probar la
concurrencia de circunstancias excepcionales que Jjustifiguen
la estipulacidn de un 1interes notablemente superior al normal
en las operaciones de crédito al consumo.

viil) No pueden considerarse comc circunstancias excepcionales
gque Justifiquen un interés notablemente superior al normal del
dinero el riesgo derivado del alto nivel de impagos anudado a
operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo agil y
sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del
prestatario, por cuanto que la concesidn I1rresponsable de
préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los
normales, que facilita el sobreendeudamiento de los=
consumidores vy trae como consecuencia dgue Juienes cumplen
regularmente sus obligaciones tengan dque cargar conh las
consecuencias del elevado nivel de impages, no puede ser
objeto de proteccidén por el ordenamiento juridico.

CUARTO. - Decisidén del tribunal (II) : la referencia del
«interés normal del dinero» gue ha de utilizarse para
determinar si el 1interés de un prestamo o crédite es
notoriamente superior al interés normal del dinero 1.- Para
determinar la referencia gque ha de utilizarse como «interes
normal del dinero» para realizar la comparacidén con el interés
cuestionado en el litigio y valorar si el mismo es usurario,
debe utilizarse el tipo medic de 1interés, en el momento de
celebracidn del contrato, correspondiente a la categoria a la
que corresponda la operacidon crediticia cuestionada. Y si
existen categorias mas especificas dentro de otras mas amplias
(como sucede actualmente con la de tarjetas de crédito vy
revolving, dentro de la categoria mas amplia de operaciones de
crédito al consumo), deberd utilizarse esa categoria més
especifica, con la que la operacidon crediticia cuestionada
presenta mas coincidencias (duracidn del créditeo, importe,
finalidad, medios a través de los cuales el deudor puede
disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacidn en
caso de impago, etc.), pues es0s rasgos comunes s50n
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determinantes del precio del crédito, esto es, de la TAE del
interés remuneratorio.

2.—- A estos efectos, es significativo que actualmente el Banco
de Espafia, para calcular el tipo medic ponderado de las
operaciones de crédito al consumo, no tenga en cuenta el de
las tarjetas de crédito y revolving, gque se encuentra en un
apartado especifico.

3.— En el presente caso, en el litigio si era discutido cuél
era el interés de referencia gque debia tomarse como «interés
normal del dinerow». Y a esta cuestidn debe contestarse gque el
indice que debid ser tomado como referencia era el tipo medio
aplicado a las operaciones de crédito mediante tarjetas de
crédito y revolving publicado en las estadisticas oficiales
del Banco de Espafia, con las dque mas especificamente comparte
caracteristicas la operacidn de crédito ocbjeto de la demanda.

4.—- En consecuencia, la TAE del 26,82% del crédito revolving
(que en el momento de interposicidédn de la demanda se habia
incrementado hasta el 27,24%, ha de compararse con el tipo
medio de interés de las operaciones de crédito mediante
tarjetas de crédito y revolving de las estadisticas del Banco
de Espafa, gue, segun se fijdé en la 1instancia, era algo
superior al 20%, por ser el tipo medio de las operaciones con
las que mas especificamente comparte caracteristicas la
operacion de crédito objeto de la demanda. No se ha alegado ni
justificado gque cuando se concertd el contrato 1 tipo de
interés medio de esas operaciones fuera superior al tomado en
cuenta en la instancia.

5.- Al tratarse de un dato recogido en las estadisticas
oficiales del Banco de Espafia elaboradas con base en los datos
que le son suministrados por las entidades sometidas a su
supervisidn, se evita gue ese «interés normal del dinerox»
resulte fijado por la actuacidén de operadores fuera del
control del supervisor que apligquen unos Iintereses claramente
desorbitados.

QUINTO.- Decisidn del tribunal (ITI): la determinacién de
cuando el interés de un crédito revolving es usurario por ser
notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso

1.- Aundgue al tener la demandante la condicidén de consumidora,
el control de la estipulacién que fija el interés
remuneratoric puede realizarse también mediante los controles
de 1incorporacién y transparencia, propios del control de las
condiciones generales en contratos celebrados con
consumidores, en el caso objeto de este recurso, la demandante



unicamente ejercitd la accidon de nulidad de la operacidéon de
crédito mediante tarjeta revolving por su caracter usurario.
2.— El1 extremoc del art. 1 de la Ley de 23 julio 1908, de
Represion de la Usura, gque resulta relevante para la cuestidn
objeto de este recursc establece:

«Serd nulo todo contrato de préstamo en gue se estipule un
interés notablemente superior al normal del dinero v
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso [...]».

3.- A diferencia de otros paises de nuestro entornc, donde el
legislador ha intervenido fijando porcentajes o parametros
concretos para determinar a partir de qué tipo de interés debe
considerarse qque una operacidn de crédito tiene caracter
usurario, en Espafia la regulacidén de la usura se contiene en
una ley que ha superado un siglo de vigencia y gue utiliza
conceptos claramente indeterminados como son los de interées
«notablemente superior al normal del dinero» v
«manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso». Esta indeterminacién obliga a los tribunales a realizar
una labor de ponderacidén en la que, una vez fijado el indice
de referencia con el que ha de realizarse la comparacidén, han
de tomarse en consideracidn diversos elementos.

4.- La sentencia del Juzgado de Primera Instancia considerd
que, teniendo en cuenta que el interés medio delos créditos al
consumo correspondientes a las tarjetas de credito y revolving
era algo superior al 20%, el interés aplicado por Wizink al
crédito mediante tarjeta revolving concedido a la demandante,

que era del 26,82% (que se habia incrementado hasta un
porcentaje superior en el momento de interposicidédn de la
demanda), habia de considerarse usurarioc por ser notablemente
superior al interés normal del dinero.

5.- En el caso objeto de nuestra anterior sentencia, la

diferencia entre el indice tomado como referencia en concepto
de «interés normal del dinero» vy el tipo de interés
remuneratorio del crédito revolving objeto de la demanda era
mayor dque la existente en la operacidén de crédito objeto de
este recursc. Sin embargo, también en este caso ha de
entenderse gque el interés fijado en el contrato de crédito
revolving es notablemente superior al normal del dinero vy
manifiestamente desproporcionadoc con las circunstancias del
caso vy, por tanto, usurario, por las razones dJue se exXponhen en
los siguientes parrafos.

6.— El tipo medic del que, en calidad de «interés normal del
dinero», se parte para realizar la comparacidn, algo superior
al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto més elevado sea el
indice a tomar como referencia en calidad de «interés normal
del dinero», menos margen hay para incrementar el precio de la
operacién de crédito sin incurrir en usura. De no seguirse
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este criterio, se daria el absurde de gue para dJue una
operacion de crédito revolving pudiera ser considerada
usuraria, por ser el interés notablemente superior al normal
del dinero y desproporcionado con las circunstancias del caso,
el interés tendria que acercarse al 50%.

7.- Por tal razdén, una diferencia tan apreciable como la gue
concurre en este caso entre el indice tomado como referencia
en calidad de «interés normal del dinero» y el tipo de interés
fijado en el contrato, ha de considerarse como «notablemente
superior» a ese tipo utilizado como indice de referencia, a
los efectos que aqui son relevantes.

.- Han de tomarse ademas en consideracion otras
circunstancias concurrentes en este tipo de operaciones de
crédito, como son el publico al gque suelen ir destinadas,
personas qgue por sus condliciones de solvenclia Yy garantias
disponibles no pueden acceder a otros créditos menos gravosos,
y las proplas peculiaridades del creédito revolving, en que el
limite del creédito se wva recomponiendc constantemente, las
cuantias de las cucotas no suelen ser muy elevadas en
comparacidn con la deuda pendiente \% alargan muy
considerablemente el tiempo durante el que el prestatario
sligue pagando las cuotas con una elevada proporciodn
correspondiente a intereses vy poca amortizacidn del capital,
hasta el punto de que puede convertir al prestatario en un
deudor «cautivo», vy los intereses y comisiones devengados se
capitalizan para devengar el interés remuneratorio.

9.- Como dijimos en nuestra anterior sentencia €28/2015, de 25
de noviembre, no puede Jjustificarse la fijacidén de un interés
notablemente superior al normal del dinero por el riesgo
derivado del alto nivel de 1impagos anudado a operaciones de
crédito al consumo concedidas de un modo agil (en ocasiones,
afladimos ahora, mediante técnicas de comercializacidn
agresivas) y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago
del prestatario, pues la concesidn irresponsable de préstamos
al consumo a tipos de interés muy superiores a los normales,
que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores, no
puede ser objeto de proteccién por el ordenamiento Jjuridico.
Por tanto, la justificacidén de esa importante diferencia entre
el tipo medio aplicado a las tarjetas de credito y revolving
no puede fundarse en esta circunstancia.

10.- Todo elloc supone gque una elevacidn porcentual respecto
del tipo de interés medio tomado como «interés normal del
dinero» de las proporciones concurrentes en este supuesto,
siendo vya tan elevado el tipo medio de las operaciones de
crédito de la misma naturaleza, determine el caracter usurario
de la operacion de credito.”



La tarjeta fija un TIN del 20% para las compras y para la
disposiciédn en efectivo, la TAE del 27, 24 %. Este andlisis de

acuerdo con la reciente STS determina que ha lugar a su
nulidad pues es un interés remuneratorio del 27,24% por lo
que procede sin mas estimar Iintegramente la demanda. Se
declara la nulidad por usura del contrato objeto de litis con
los efectos legales 1inherentes a esta declaracion v en

consecuencia condenar a la demandada a devolver a la actora
las cantidades abonadas gue excedan del capital dispuesto o en
su caso, a detraer del caplital efectivamente dispuesto para
consumo por la actora a todos los pagos efectuados durante la
vigencia del contrato para calcular el Importe final a
devolwver por la demandante a WIZIBANK

TERCERO.- Que al estimarse la demanda, a los efectos del
articuleo 394.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, se
impondrian las costas a la parte demandada.

FALLO

ESTIMAR INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por NI
I coresentada por la  Procuradora Sra. Camps
Alvarez vy asistida de la Letrada Sra. Polo Rodriguez y como
demandado WIZIBANK SA representado por la Procuradora Sra.
B C ccistido de la Letrada Sra. IS
en sustitucidon de su compafiera

Y se declara la nulidad por usura del contrato objetc de
litis con los efectos legales inherentes a esta declaracion
en consecuenclia condenar a la demandada a devolver a la actora
las cantidades abonadas gque excedan del capital dispuesto o en
su caso, a detraer del capital efectivamente dispuestoc para
consumo por la actora a todos los pagos efectuados durante la
vigencia del contratoc para calcular el importe final a
devolver por la demandante a WIZIBANK

Todo ello con expresa i1mposicidén de costas a la demandada.

Notifiquese esta resolucidén a las partes haciéndoles saber
que contra la misma cabe interponer recurso de apelacion.
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MODO DE IMPUGNACION: recurso de apelacidén, gue se Iinterpondra
ante el Tribunal gque haya dictado la resolucidn gque se impugne
dentro del plazo de veinte dias contados desde el dia
siguiente de la notificacidén de agquella.

Diche recursoc carecera de efectos suspensivos, sin gue en
ningin caso proceda actuar en sentido contrario a lo resuelto
{ariictils 456.2 L.E.G.).

Conferme a la D.A. Decimoguinta de la L.0.P.J., para la
admisidn del recurso se debera acreditar haber constituido, en
la cuenta de depdsitos y consignaciones de este o6rgano, un
depbsito de 50 euros, salvo que el recurrente sea:
beneficiario de Jjusticia gratuita, el Ministerioc FEiscal, =l
Estado, Comunidad Autdnoma, entidad local u organismo autdnomo
dependiente.

El deposito debera constituirlo ingresando la citada cantidad
en el SANTANDER en la cuenta de este expediente 0049 3569 82
0005001274 idindicando, en el campo "concepto" la indicacion
"Recurso" seguida del codigo "02 Civil-Apelacion"™. Si el
ingreso se hace mediante transferencia bancaria deberi
incluir, tras la cuenta referida, separados por un espacio la
indicacién "recurso" seguida del codigo "02 Civil-Apelacidon”

En el caso de gue deba realizar otros pagos en la misma
cuenta, debera verificar un ingreso por cada concepto, incluso
si obedecen a otros recursos de la misma o© distinta clase
indicando, en este caso, en el campo observaciones la fecha de
la resolucién recurrida con el formato DD/MM/ARRA.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mandc y firmo.

EL/LA MAGISTRADO/JUEZ

La difusién del texto de ssta resclucién a partes no interesadas =n =l procesoc en =1 gus ha
sido dictada sdlo podré llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caricter personal
gque los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las perscnas gue requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimatoc de las
victimaa o perjudicados, cuando proceda.

Los datos persconales incluidos en esta rescoluciédn no podrén ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.



